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1. LECTURA Y APROBACION DEL ACTA ANTERIOR
2. ASUNTOS ADMINISTRATIVOS

3. PONENCIAS
A. ELECTORAL
DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
ACTOR Y QUIEN
ggg RADICADO INSICCLA%%EE'—NCQ_RESTO PROVIDENCIA RESULTADO
DEMANDADO
Unica Inst.: Declara nulidad del acto acusado y ordena nuevo proceso de eleccién. CASO: Los actores del
IVAN MAURICIO proceso acumulado demandaron la nulidad de la Resolucion 020 de 2018 mediante la cual el Consejo
PUENTES Superior de la Universidad Surcolombiana designé a la sefiora Nidia Guzméan Durén rectora para el periodo
MORALES C/ 2018-2022 por considerar que estaba incursa en la prohibicién establecida en el articulo 126 de la
110010328000 NIDIA GUZMAN| FALLO Constjtucién. La Sal.a} advirti6 que en el expediente gcumula}dq esta acreditado que la seﬁora Guzm'én Durén
1. 20180062100 DURAN COMO VER intervino en la eleccion del representante del Consejo Académico ante el Consejo Superior de la Universidad,
RECTORA DE LA quien teniendo la condicion de servidor publico participd posteriormente en la postulacion de la citada docente
UNIVERSIDAD para el cargo, por lo cual quedd configurada la prohibicion descrita en el inciso 2° del articulo 126 de la
SURCOLOMBIAN Constitucion y en consecuencia dispuso la anulacion del acto acusado y ordend la iniciacién de un nuevo
A proceso para la eleccion del rector para lo que resta del actual periodo 2018-2022. S.V. Magistrada Lucy
Jeannette Bermudez Bermudez.

ELKIN  RAFAEL 22 Inst.: Nulidad electoral. Revoca la sentencia de primera instancia que habia declarado la nulidad del acto
2 130012333000 | OSPINO JULIO C/| FALLO | acusado y en su lugar, deniega las pretensiones de la demanda. CASO: Se demanda la designacion del
' 20180049602 | FREDDY VER demandado como decano de la Facultad de Medicina de la Universidad de Cartagena al encontrar que habia
POMARES vulnerado la prohibicibn consagrada en el articulo 128 Constitucional al fungir como docente de tiempo
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ACTOR Y QUIEN
OCUPA EL CARGO

SEC RADICADO INDICADO EN EL ACTO PROVIDENCIA RESULTADO
DEMANDADO

HERRERA COMO completo de esa universidad y a la vez como médico de una E.S.E. sin encontrarse amparado en ninguna de
DECANO DE LA las excepciones consagradas legalmente para el efecto. Como cuestién previa se da por subsanado el hecho
FACULTAD DE de que no se haya demandado el acto de confirmacién de la designacién acusada por cuanto dicha
MEDICINA DE LA irregularidad procesal no fue alegada en las oportunidades legalmente establecidas para el efecto. Se precisa
UNIVERSIDAD que es claro que salvo las excepciones de ley, nadie puede tener a la vez mas de un empleo publico.
DE CARTAGENA. Ademas, que la prohibicion del articulo 128 de la Carta Politica constituye una incompatibilidad y no una
inhabilidad, por cuanto es una limitacion al ejercicio de otro empleo publico mientras ya se desempefie
alguno. Conforme con el criterio adoptado por la Sala de antafio, el cual se acoge Yy reitera integramente en
este caso, es claro que segun lo establecido en el numeral 5 del articulo 275 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo constituye una causal de nulidad electoral estar incurso en
causal de inhabilidad, pero no de incompatibilidad. Razén por la cual el hecho de que el demandado haya
incurrido o no en la prohibicién contenida en el articulo 128 de la Constitucion Politica resulta irrelevante
desde el punto de vista electoral. Ahora bien, en este caso la nulidad del acto acusado no fue declarada por
parte del Tribunal a quo por haber incurrido el demandado en la causal 5 del precitado articulo 275 de la Ley
1437 de 2011 sino por desconocimiento de norma superior. Al respecto, resulta del caso precisar que no toda
violacion de norma superior conlleva per sela declaratoria de la nulidad de un acto de eleccién o
nombramiento, toda vez que para que esta causal genérica de nulidad, consagrada en el articulo 137 de la
Ley 1437 de 2011 prospere, debe demostrarse que la norma infringida debia fundar el acto acusado. A.V.

Magistrada Lucy Jeannette BermlUdez Bermudez.

B. ACCIONES DE TUTELA
DR. LUIS ALBERTO ALVAREZ PARRA
ggg‘ RADICADO PRSC)LJEIJIE;SI_SES PROVIDENCIA RESULTADO

PIA EUGENIA Consulta: Confirma sancion impuesta por desacato. CASO: La actora considera que no se cumplieron las
DOMINGUEZ ordenes de tutela impartidas en el fallo de 14 de febrero de 2017, consistentes en que la Alcaldia de Anolaima
3 250002341000 | RAMIREZ ~C/ AUTO y el Consejo Municipal para la Gestidén del Riesgo del municipio debian (i) realizar la reubicaciéon de los
' 20170011401 | GOBERNACION VER actores a un lugar que protegiera su integridad y (ii) adelantar las gestiones administrativas para construirle

DE
CUNDINAMARC

una vivienda en el lote de su propiedad o incluirlos en programas de vivienda prioritaria. En el trdmite del
incidente de desacato se impuso sancién, pues a pesar de que se reubicé a los actores en otra vivienda, lo
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AY OTROS cierto es que no se acredité alguna gestion adicional. La Sala confirma la sancién impuesta con sustento en
que el funcionario sancionado no acredité el cumplimiento integral de las érdenes impartidas en la sentencia
de tutela y teniendo en cuenta que han trascurrido mas de 2 afios en los cuales la parte actora ha tenido que
acudir en tres (3) oportunidades al incidente de desacato con el fin de dar impulso a los gestiones
administrativas que a la fecha no le han resuelto su situacion.
RAMON TvsFondo 12 Inst.: Accede al amparo solicitado. CASO: La parte actora consider6 vulnerados sus derechos
ANTONIO fundamentales con ocasién de la falta de impulso procesal (mora judicial) en el proceso ejecutivo radicado
MAZZILLI con el 47001-3331-008-2010-00527-00, promovido por los accionantes y otros contra la E.S.E. Hospital San
AVENDANO Y Cristébal de Ciénaga, lo cual, a su juicio, ha impedido que se configure el pago efectivo de la condena
4 110010315000 | OTRO C/| FALLO impuesta al antedicho hospital en el marco de un proceso de reparacion directa. Con el proyecto se accede al
' 20190400400 | TRIBUNAL VER amparo solicitado al advertir que se configuré la violacién de los derechos fundamentales de los accionantes
ADMINISTRATIV porque a) el Tribunal Administrativo del Magdalena lleva mas de 9 meses sin resolver el recurso de apelacion
O DEL propuesto por los accionantes; b) no existe ningin motivo razonable o prueba que justifique la demora para
MAGDALENA Y proferir la decision en el proceso ordinario; c) se encuentra acreditado que los accionantes son sujetos de
OTRO especial proteccidn constitucional.
TvsPJ 1?2 Inst.. Niega el amparo. CASO: El actor considera que con la providencia emitida el 25 de junio de
2019, proferida por el Tribunal Administrativo de Antioquia, que revoco la sentencia del 20 de abril de 2018
RAFAEL . o . . .
OROZCO PEREZ dlcta_dg por_gl Juzg§d0_4_2 Admlnls_tratlvc_),de Bogota, vulpera sus Qer(e_chos al debido proceso y al acceso a la
Y OTROS / adrr_nnlst_rauon de justicia, pues incurrio en defecto factico. A juicio del actor, no se tuvo en cuenta el
5 110010315000 TRIBUNAL FALLO | testimonio del sefior Samuel Herrera Grisales, el cual era determinante para identificar la veracidad de los
' 20190410700 ADMINISTRATIV VER hechos y el nexo causal entre la actividad de la administracién y el dafio padecido. Con el proyecto se explica
o DE que la prueba si fue valorada por el Tribunal accionado, para concluir que el accionante con su actuar
negligente fue el que ocasiond el dafo, en la medida en que no atendi6 los llamados de pare que le hicieron
ANTIOQUIA o . ) :
los agentes de la Policia Nacional luego de que atropellara a una menor de edad y emprendiera la huida,
razon por la cual no se configuro el defecto factico alegado.
CLARA TvsPJ 12 Inst.: Declara improcedente el amparo en relacion con el desconocimiento del precedente de la
FULGENCIA sentencia de unificacion del 21 de julio de 2018 por no cumplir con el requisito de la subsidiariedad y niega en
ORTIZ los demas defectos. CASO: La parte demandante interpone accion de tutela contra las decisiones proferidas
6 110010315000 | CARDOZO C/| FALLO | por el Juzgado 14 Administrativo de Bogota y el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en las cuales se
' 20190385000 | TRIBUNAL VER decidié declarar la nulidad de un acto administrativo mediante el cual se le reconocié el pago de la pensién
ADMINISTRATIV gracia a la demandante. Se aleg6 la presunta violacion de los derechos fundamentales por la ocurrencia de
O DE un defecto factico, un defecto sustantivo, violacion a la Constitucién y desconocimiento del precedente. La

CUNDINAMARC

Sala declara improcedente el amparo en relacién con el desconocimiento de la sentencia de unificacion del 21
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A SECCION de julio de 2018, con ocasion de la decision proferida por la Seccién Segunda del Consejo de Estado, en la
SEGUNDA que se indic6 que en estos casos es procedente el recurso extraordinario de unificacion de jurisprudencia sin
SUBSECCION C importar la cuantia. Al estudiar el caso en concreto decide negar los demas defectos al evidenciar que las
Y OTROS autoridades judiciales demandadas no incurrieron en los mismos, puesto que el analisis realizado por estas se
basé en las normas aplicables a la pension gracia, a la jurisprudencia del Consejo de Estado y a las pruebas
allegadas al proceso y valoradas en conjunto.
TdeFondo 22 Inst.: Revoca sentencia y concede el amparo. CASO: Tutela contra el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién A, por la mora judicial injustificada en decidir el proceso de
nulidad y restablecimiento del derecho promovido desde el 16 de julio de 2014 por la accionante, en contra de
BLANCA : .
AVELLA DE la UGPP. La actora reclama que la demora en dictar sentencia en el proceso en el que busca que se le
JAIMES c/ reconozca su derecho a la pension de sobreviviente, le ocasiona un perjuicio irremediable, ya que es una
TRIBUNAL persona de la tercera edad, con una situacién econémica precaria y un estado de salud delicado. El Consejo
110010315000 | ADMINISTRATIV FALLO de Estadg, Seccmrj Segunda, Su_bs_ecuon A, recha_tzo por |mprocedente_: I_a accion de tutela al conS|derar_ que
7. 20190112501 | O DE VER no cumplia el requisito de subsidiariedad. Lo anterior, por cuanto la peticionaria contaba con otro mecanismo
CUNDINAMARC — judicial idoneo como lo era la vigilancia judicial administrativa a cargo de las Salas Administrativas de los
A SECCION Consejos Seccionales de la Judicatura. La Seccién Quinta revoca la sentencia de primera instancia y, en su
SEGUNDA lugar, concede el amparo solicitado. Se verifica que no existe justificacion alguna para que el tribunal
4 demandado se haya demorado mas de 4 afios en resolver la controversia planteada en el proceso ordinario,
SUBSECCION A . e o o
sumado al hecho de que no se pronuncié en el presente tramite constitucional para justificar su conducta. Por
lo tanto, se le concede un término de 20 dias habiles contados a partir de la notificacién de esta sentencia,
para proferir el fallo correspondiente.
< TvsPJ 12 Inst.: Niega el amparo. CASO: La parte demandante controvierte la decision dictada en audiencia
COMISION DE S . ) I~ . "
2 inicial, en la que se decretd como prueba un dictamen pericial aportado en medio magnético por la parte
REGULACION L S b ] . o .
DE actora del tramite ordinario. La decisién se adopt6 al pronunciarse sobre el recurso de reposicion que presenté
la parte alli demandada, donde cuestionaba la ausencia de firma electronica del documento y que no se
COMUNICACION o . S i
ES C/ TRIBUNAL aportaron algunos soportes que le sirvieron de fundamento, ante lo cual la autoridad judicial sefial6 que el
8 110010315000 ADMINISTRATIV FALLO articulo 219 de la Ley 1437 de 2011 no consagré formalidades especiales para la firma. En criterio del
' 20190393200 VER demandante, la providencia adolece de defecto sustantivo por desconocimiento del articulo 219 de la Ley 1437

o DE
CUNDINAMARC
A SECCION
PRIMERA
SUBSECCION B

de 2011, que exige que el perito debe firmar su dictamen. Al respecto, sefial6 que la firma que aparece en el
dictamen aportado en medio magnético, por tratarse de una imagen, no satisface los requisitos de que trata la
Ley 527 de 1999 y el Decreto 1074 de 2015, que regulan la firma electronica. Advirtid que la decisién no tuvo
motivacién por no resolver el argumento en el que se advirti6 que no se incorporaron algunos documentos que
sirvieron de base y fundamento de la pericia. La Sala declara improcedencia parcial y niega. En relacion con el
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cargo de decisidon sin motivacion no se supera el requisito de subsidiariedad debido a que en el marco de la
audiencia de pruebas los intervinientes podran discutir la validez del dictamen, asi como sus soportes o la
ausencia de estos. En lo que al estudio de fondo respecta, no le asiste la razén a la parte actora al sefialar que
en el caso el dictamen pericial al ser aportado mediante CD debia contener una firma electrénica o una firma
digital, toda vez que la normativa que regula el dictamen no exige una formalidad especifica. Adicionalmente,
la valoraciéon de la validez de la prueba se determina en la sentencia que dirima la controversia, y la parte
interesada podra controvertir el dictamen en la audiencia de pruebas, tal como lo prevé el articulo 220 de la
Ley 1437 de 2011. Se advierte que el desacuerdo en la interpretacion de una norma no puede ser desatado
mediante el ejercicio de la accion de tutela, pues de ser asi se vulneraria la autonomia funcional de los jueces.

DRA. ROCIO ARAUJO ONATE

ch)gl RADICADO PRSOU(.:,]EE;SLSES PROVIDENCIA RESULTADO
TvsPJ 22 Inst.: Revoca el fallo que declar6 improcedente el amparo y, en su lugar, accede al amparo. CASO:
La parte demandante controvierte la sentencia de reemplazo dictada en cumplimiento de un fallo de tutela,
que declar6 infundado el recurso extraordinario de revision, que presentd contra el proveido que revocé la
decisiéon favorable a sus pretensiones de reparacion del dafio que sufrié el nicleo familiar del sefior Jaider del
. Carmen Valderrama Ruidiaz, con ocasién de su muerte en un enfrentamiento con el Ejército Nacional. En el

JOAQUIN - L ) S : ) L 2

VALDERRAMA trgnjlte ordlnarlo,_la autoridad Jud|C|a_I de segunda instancia gon_S|dero gue se acreditdé que la mugrte de la
CHASOY v victima se prodUJo en un enfrentamiento contra la fuerza publica. La parte glemandante presento recurso
OTROS c/ extraordl_r]arlo de_re\_/!smn, con fun(_jgmento en que en el caso se presen}to_un falso positivo, segun la
110010315000 | CONSEJO  DE EALLO _declarauorlque rindié un ex paramllltaf,en un proceso peqal. Durante _eI tramite del recurso se _den_ego _Ia
9. 20190290201 | ESTADO VER incorporacion de la ante_dlcha declg[aqlon y luego se nego Ia} prospgrldad del recurso extra0fd|nar|o. S!n
SECCION — embargo, la Corte Constitucional d(_ejp sin efectos las prowdenqas del juez contencioso, y orden'o gl Consejo
TERCERA _ de Estado Incor_porar_la _p_rueba solicitada en s,ede extra(_)rdlnarla y resolver el asu,nt_o. En cumplimiento de la
SUBSECCION ord.erl, la autondad judicial deme_mdada dicté6 sentencia de ree.mp.lazc'), declaré infundado el recurso de
“A” Y OTRO revision, al considerar que el testimonio de que se trata no era indicativo de que las pruebas del proceso

fueran falsas. En criterio de la parte actora, la autoridad judicial demandada acaté parcialmente el fallo de la
Corte Constitucional, porque no valoré apropiadamente las pruebas incorporadas a la revision. La Seccién
Segunda declar6 improcedente el amparo por cuanto no se cumplié el requisito de inmediatez respecto del
fallo ordinario, ya tampoco cumplié el requisito de subsidiariedad, toda vez que frente al presunto
incumplimiento de la sentencia de la Corte Constitucional, la parte actora cuenta con el incidente de desacato.
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La parte actora impugné esta decision. La Sala revoca el fallo que declaré improcedencia y concede el
amparo. En lo que concierne al fondo del caso, se indica que de acuerdo con las disposiciones
convencionales sobre derechos humanos y derecho internacional humanitario, los Estados deben garantizar
el acceso efectivo a la justicia. Se acredité que con posterioridad a la sentencia de segunda instancia que
profiri6 el Tribunal ordinario, surgieron pruebas contundentes que dan lugar a concluir la responsabilidad del
Estado. Por lo tanto, se ordena al Tribunal que conocié en segunda instancia que dicte una decision de
reemplazo.
JESUS
ANTONIO RAVE
10. | S | C/ TRIBUNAL | FALLO Aplazado
ADMINISTRATIV
O DE CALDAS
EFRAIN
FONSECA
CARRENO C/
TRIBUNAL . . . - ) .
TvsPJ 12 Inst.: Declara improcedente y, a su vez, niega la solicitud de amparo. CASO: El accionante
ADMINISTRATIV S . . e ” ; .
considerd vulneradas dichas garantias constitucionales con ocasion de la providencia del 28 de marzo de
O DEL META - : . L . > .
2019, proferida por la Sala Quinta de Decision del Tribunal Administrativo del Meta, en el marco del proceso
SALA QUINTA . -~ . " . .
de nulidad y restablecimiento del derecho, instaurado contra la Administradora Colombiana de Pensiones
DE ORALIDAD — . . , . . X .
(Colpensiones), por medio de la cual se revoco la sentencia de primera instancia del 13 de mayo de 2016,
JUZGADO . : O . o o : i g
QUINTO suscrita por el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Villavicencio, a través de la cual se accedio
110010315000 FALLO | parcialmente a las pretensiones de la demanda. Con el proyecto se declar6 la improcedencia de la accion de
11. ADMINISTRATIV S L 4 T .
20190402500 O ORAL DEL VER tutela en relacion con los argumentos dirigidos a cuestionar los actos administrativos que negaron la
CIRCUITO DE reliquidaciéon pensional y aquel que pretende el reajuste de la mesada pensional afio a afio igual al salario

VILLAVICENCIO

ADMINISTRADO
RA
COLOMBIANA
DE PENSIONES

COLPENSIONES

minimo. Asimismo, se negd el amparo solicitado al considerar que el Tribunal Administrativo del Meta, al
proferir la sentencia del 28 de marzo de 2018, no vulner6 los derechos fundamentales del sefior Efrain
Fonseca Carrefio pues no incurrio en el defecto sustantivo alegado, ya que la aplicacion e interpretacion que
hizo al caso concreto es razonable y se encuentra conforme con el criterio de la Corte Constitucional y del
Consejo de Estado.
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TvsPJ 12 Inst.: Niega el amparo solicitado. CASO: La parte demandante interpone accion de tutela contra la
VICTOR Sala de Decisién no. 5 del Tribunal Administrativo de Boyaca por la violaciéon de los derechos fundamentales
MANUEL al proferir una decision judicial en la cual se incurrié en un defecto factico por indebida valoracion y omisién en
QUINTERO la valoracién de las pruebas. La Sala niega el amparo solicitado puesto que las pruebas alegadas como no
DAVILA Y valoradas si fueron tenidas en cuenta y de ellas no era posible determinar que los demandantes fueron
12 110010315000 | OTROS C/ FALLO damnificados directos por el fendmeno meteoroldgico de la ola invernal ocurrida en el segundo semestre de
" | 20190385900 | TRIBUNAL VER 2011. En el andlisis de las pruebas la autoridad judicial demandada explic6 que de las pruebas alegadas
ADMINISTRATIV como desconocidas no se advirtié que los habitantes del Municipio de Boavita fueran damnificados directos
O DE BOYACA — de la ola invernal comprendida entre el 1 de septiembre y el 10 de octubre de 2011 como lo exige la
SALA DE Resolucion 074 de 2011. En relacion con la indebida valoracién del informe de 2012, la Sala concluye la
DECISION No. 5 autoridad judicial hizo referencia a este como referencia para indicar que en otras ocasiones la plantilla si
incluia la fecha exacta en que ocurrio la afectacion.
DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
ggg RADICADO PRS()LJéJIEEE;—ELSES PROVIDENCIA RESULTADO
EZEQUIEL
HERNANDEZ
CARRILLO C/
110010315000 | CONSEJO DE
13. 120190378700 | ESTADO _| FALLO Aplazado
SECCION
SEGUNDA -
SUBSECCION A
HONORIO
ESCANDON
TAMARA C/
110010315000 | TRIBUNAL
14. 150190332101 | ADMINISTRATIV | TALLO Aplazado
O DE
CUNDINAMARC
A — SECCION
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SEGUNDA -
SUBSECCION C.
MINISTERIO DE
HACIENDA Y
CREDITO
PUBLICO C/
TRIBUNAL
110010315000
15. 20190338200 ,SDMINISTRAT[I)VE FALLO Aplazado
CUNDINAMARC
A — SECCION
TERCERA -
SUBSECCION A.
OPEN TvsPJ 12 Inst.: Declara la improcedencia de la accién de tutela. CASO: Tutela contra el Tribunal
SECURITY Administrativo de Cundinamarca, Seccién Cuarta, Subseccién A, con ocasion de la providencia de 2 de mayo
LTDA. C/ de 2018 que confirmd el proveido de 9 de junio de 2017, mediante el cual el Juzgado 41 Administrativo del
TRIBUNAL Circuito de Bogotd, rechaz6 la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, que promovié la sociedad
16 110010315000 | ADMINISTRATIV FALLO | tutelante contra la UGPP. La Sala declar6 la improcedencia de la accién al no superar el presupuesto de
" | 20190402800 | O DE VER inmediatez, puesto la providencia controvertida fue proferida el 2 de mayo de 2018 y quedé ejecutoriada el 10
CUNDINAMARC del mismo mes y afio, mientras la accion de amparo fue interpuesta 5 de septiembre de 2019. En tal sentido,
A — SECCION se explica que resulta evidente que desde la firmeza de la decision hasta la fecha de presentacién de la
CUARTA y solicitud de amparo, transcurrié un término de 16 meses, el cual resulta irrazonable en este caso para acudir
OTROS. al juez constitucional.
DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
ggg‘ RADICADO PRSC)LJEI]E;SI_SES PROVIDENCIA RESULTADO
ERLYS JUDITH TdeFondo 22 Inst.: Confirma la sentencia de la Seccion Segunda, Subseccion B, del Tribunal Administrativo
250002315000 POLO ZABALETA FALLO d_e Cundinamarca. CASO:_ La parte actora con_sidera Ies_io_nad_os sus _d_erechos _de peticion y a una vivienda
17. 20190009701 C/ NACION- VER digna por parte de la Presidencia de la Republica, del Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio, entre otras
PRESIDENCIA — entidades, por la falta de respuesta a su peticion de asignacion de subsidio de vivienda en calidad de
DE LA desplazada y madre cabeza de familia. El a quo deneg6 el amparo, porque la Presidencia respondio la
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REPUBLICA Y peticion invocada. La Sala confirma dicha decision, pero precisa que el Ministerio de Vivienda emiti
OTROS respuesta en el sentido de indicar que en la convocatoria a subsidios se rechazo la solicitud de asignacion
elevada por la actora, por cuanto otra persona del mismo nucleo familiar solicité la misma ayuda. Se informa a
la tutelante que puede solicitar asesoria ante la Defensoria del Pueblo para futuras convocatorias.
TvsActo 22 Inst.: Se revoca la sentencia de la Seccién Primera, Subseccion B, del Tribunal Administrativo de
ENRIQUE Cundinamarca, que declaré improcedente el amparo para, en su lugar, declarar la falta de legitimacion en la
PRIETO causa por activa. CASO: La parte actora cuestiona la resolucién mediante la cual se inscribié a un candidato
GUZMAN C/ a la alcaldia de El Colegio, pese a estar incurso en inhabilidades. El a quo declaré improcedente el amparo
250002315000 FALLO . e 9 )
18. 20190015701 CONSEJO VER porque no cumple con el requisito de subsidiariedad, dado que la resolucion cuestionada puede ser
NACIONAL — controvertida con los medios de defensa ordinarios. La Sala revoca esa decision y declara la falta de
ELECTORAL Y legitimacion en la causa por activa dado que el tutelante tiene inscrito como lugar de votacién otro municipio
OTROS distinto a El Colegio por lo que no puede votar en dicho ente territorial, ademas que no demostré qué otro
interés le asiste o la afectacion a sus derechos fundamentales.
TvsPJ 22 Inst.: Confirma la sentencia de la Seccion Segunda, Subsecciéon B de esta Corporacion, a través de
la cual denegd el amparo. CASO: La parte actora controvierte la providencia del Tribunal Administrativo del
Valle del Cauca, por medio de la cual se denegaron las pretensiones de nulidad y restablecimiento del
derecho contra el acto que no accedio a la reliquidacién de su pensién con base en lo devengado en el Gltimo
HUGO FERNELLI ~ - o . .
REYES OROZCO afio de servicios. Alega desconocimiento del precedente contenido en la sentencia de 4 de agosto de 2010,
proferida por el Consejo de Estado, que establecia que el IBL se calculaba con base en lo devengado en los
110010315000 | C/ TRIBUNAL| FALLO |% - : ~ . . :
19. ultimos diez afios, toda vez que en su sentir se aplicaron de forma errada las sentencias de la Corte
20190088101 | ADMINISTRATIV VER oo . ! . o .
O DEL VALLE — Con_sy,tumonal. El a quo denlega el amparo, al considerar que la autoridad judicial demandadr_sl ad(_tho su
decisién con fundamento en la interpretacidn que en su criterio era la correcta, respecto de incluir en la
DEL CAUCA C . . B~ : - -~
reliquidacion pensional solamente aquellos factores percibidos durante los ultimos diez afios de servicios del
trabajador e incluidos en el Decreto 1158 de 1994, y que de ellos se hubieren realizado los respectivos
aportes, de acuerdo a los criterios fijados por la Corte Constitucional. La Sala confirma dicha decisién, bajo
similares argumentos. . A.V. Magistrada Rocio Araujo Ofate.
TvsPJ 22 Inst.: Confirma la sentencia de la Seccion Cuarta del Consejo de Estado, que accedié al amparo.
FELISA . . . - .
CHIRIBOGA CASQ. La parte actora controwert_e, Ios_autos del Tribunal dem}an_dado, a través dg I(_)s cuales se rechazo por
- caducidad la demanda de reparacion directa. Invoca defecto factico por desconocimiento de las pruebas que
110010315000 | MONTANO C/| FALLO o R . ; . o
20. demostraban que la conciliacion prejudicial se agoté un mes antes de lo consignado en la constancia emitida
20190226301 | TRIBUNAL VER . ) . - ,
ADMINISTRATIV — por la Procuraduria, Ia' cual incurrio en un error. EI a quo accedio a las pretensiones _de la partg ac'Fgra, toda
O DE NARIKO vez que se desconocieron las demas constancias que sefalaban una fecha anterior de radicacion de la

solicitud de conciliacion prejudicial. La Sala confirma, bajo similares argumentos.
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TvsPJ 22 Inst.: Confirma la sentencia de la Seccion Segunda, Subseccion A del Consejo de Estado, que
declar6 improcedente el amparo por inmediatez y subsidiariedad. CASO: La parte actora controvierte la
AGENCIA : . L . . . ., .
NACIONAL DE sentenua_del Tribunal Admlnlst_ratlvo de Bolivar, a través de la cual se con@gno al Estado al reconocimiento
DEFENSA de una prima como factor salarial de ex empleado del DAS. El a quo declaré improcedente el amparo porque
" no se ejercio dentro de los seis meses siguientes a la ejecutoria de la providencia controvertida y, ademas,
110010315000 | JURIDICA  DEL| FALLO : : . : : . - .
21. puede invocar la nulidad a través de otros medios de defensa. La Sala confirma dicha decision, tras precisar
20190307301 | ESTADO Y OTRO VER . . o ) - . -
c/ TRIBUNAL — gue solo se impugnd _Ia sut,)3|d|ar|ed§1d. Se considera que la accion no cum_pl_e con el mencionado requisito, en
ADMINISTRATIV tanto la parte actora invocé una nulidad procesal como sustento de su solicitud de amparo, la cual puede ser
expuesta a través del recurso extraordinario de revisiébn o como excepcién en el eventual proceso ejecutivo.
O DE BOLIVAR ; N . N
Se precisa que no se encuentra probado el perjuicio irremediable que haga procedente la accibn como
mecanismo transitorio.
HORTENCIA
MENESES DE
ROJAS C/
TRIBUNAL
ADMINISTRATIV
22. 12100109100332105400010 O DE| FALLO Aplazado
CUNDINAMARCA
SECCION
SEGUNDA
SUBSECCION A
Y OTRO
AGENCIA a _ . , . . .
NACIONAL DE TvsF_’J_ 1 Ir)st.. Declar,a |mproced§3nte el amparo. CASQ. La parte act_qra controvierte la sentencia _del Tribunal
DEEFENSA Administrativo de Bolivar, a través de la cual ordend la reliquidacion de las prestaciones sociales de un
- empleado del DAS con inclusion de la prima de riesgo. Alega defecto sustantivo por desconocimiento de los
JURIDICA DEL Lo .
Decretos 132 de enero 17, 1137 de junio 2 y 2646 de noviembre 29 de 1994 que consagraron expresamente
ESTADO - ANDJE : . o . . = .
23 110010315000 v DE LA FALLO | que la prima de riesgo no constituia factor salarial, asi como el desconocimiento del precedente contenido en
" | 20190390800 VER la sentencia de unificacién de agosto de 2018 del Consejo de Estado que al rectificar una postura respecto del
FIDUPREVISORA L . - ! : .
S A c/ Ingresq base de _Iqu|daC|on pens_lonal abordo el asunto relacionado con el sentido y al_cance de las
TI.?IEUNAL expresiones salario y factor salarial. La Sala declara improcedente el amparo, tras considerar que de

ADMINISTRATIV
O DE BOLIVAR

conformidad con el auto de unificacion de la Seccion Segunda de esta Corporacion, procede el recurso de
unificacion de jurisprudencia cuando se desconoce una providencia de esa naturaleza.
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ENITH MARIA
ABELLO ) . _ , . . .
TvsPJ 12 Inst.: Deniega el amparo. CASO: La parte actora controvierte la providencia del Tribunal
VILLAREAL C/ e , : " i ) . i
TRIBUNAL Admlnlst_ratlvo_ ple Cundmama_rcg, Seccion Segunda_l, Sgpseccmn E, mediante la cual ordeno seguir adelante
110010315000 | ADMINISTRATIV FEALLO | €on la ejecucion, pero modificod el valpr _de la obligacion gn_la suma de $40.18_§.843,97, por concepto de
24. 20190407500 | O DE VER intereses moratorio. Invoca defecto factico por desconocimiento de la resolucion por la cual la entidad
CUNDINAMARCA — ejecutada dio cumplimiento al fallo condenatorio, en la que se constaté la fecha de solicitud de pago de la
SECCION condena. La Sala deniega el amparo, dado que la resolucibn mencionada se valor6 en debida forma, y en ella
SEGUNDA no se consigné la fecha de solicitud de pago.
SUBSECCION E
C. ACCIONES DE CUMPLIMIENTO
DR. LUIS ALBERTO ALVAREZ PARRA
CON SUJETOS
SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
Cumpl. 22 Inst.: Revoca sentencia que declar6 la cosa juzgada y en su lugar accede a pretensiones de la
demanda. CASO: El actor pretende el cumplimiento de los articulos 2° y 7° de la Resolucién 20179000000215
LUIS de 2017 expedida por la Comision Nacional del Servicio Civil para que la Superintendencia de Notariado y
Registro le reconozca el derecho preferencial de encargo en el empleo de profesional especializado en el
GUILLERMO . - P . . . . . L .
BOTERO area_d_e gestion tecnt_)logl_ca y adrr)lnlstra_tlva d_e la oflcma_ de registro de instrumentos pu_bl,lcos. El 'I_'(lbunal
Administrativo de Antioquia declard la existencia de cosa juzgada porque el actor ya tramitd una accion con
050012333000 | TOBON C/| FALLO . ) Iy . . ) -
25. las mismas pretensiones que fue resuelta por esta corporacion en sentencia de segunda instancia de julio 26
20190196101 | SUPERINTENDE VER o . 3 . o
NCIA DE — de 2018. La Sala advirtio que no fue configurado el fenomeno (_je la cosa _jyzgadg por cuanto la pretension del
actor en este proceso difiere de aquella formulada en la primera accién. Reiterd la postura asumida en
NOTARIADO Y \ . . s , -
sentencias anteriores que resolvieron algunos casos similares, segun la cual la Resolucion 20179000000215
REGISTRO : ; 4 . ; .
de 2017 contiene un mandato imperativo e inobjetable a cargo de la entidad demandada, puesto que
reconocio el derecho preferencial de encargo al actor, por lo cual ordend el cumplimiento del deber en el
término de diez dias siguientes a la notificacién de esta providencia.
250002341000 ELSA FALLO Cumpl. 22 Inst.: Revoca sentencia que negd las pretensiones de la demanda y en su lugar declara
26. 20190064901 VILLALOBOS VER improcedente la accion. CASO: La actora pretende el cumplimiento de la Resolucion 3780 de 2019 para que

SARMIENTO C/

la Superintendencia de Notariado y Registro le restituya el turno del registro notarial especial del proyecto
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SUPERINTENDE bifamiliar Santa Rita PH que le habia autorizado cuando se desempefiaba como notaria veinte del circulo de
NCIA DE Bogotéa. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Primera, Subseccion B, nego las pretensiones
NOTARIADO Y por considerar que el acto invocado por la actora no contiene un mandato imperativo, inobjetable y expresoé
REGISTRO gue obligue a desplegar las gestiones que reclama. La Sala advirti6 que mediante oficio de junio catorce del
afio en curso, la Superintendencia de Notariado y Registro resolvié la peticion hecha por la actora sobre la
situacion descrita en la Resolucion 3780 de 2019 en el sentido de determinar que el reparto especial no esta
en cabeza del notario sino de la respectiva notaria a la cual fue asignado, lo cual hace que la actora tenga a
su alcance otro mecanismo ordinario de defensa judicial para cuestionar la legalidad de la decisién, como es
el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.
Cumpl. 22 Inst.: Revoca sentencia que neg6 pretensiones de la demanda y en su lugar accede a las
pretensiones. CASO: El actor pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016
CARLOS y 17 de la Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los
ANTONIO Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal Auditores de Salud
BARBOSA concluyan la auditoria integral de la reclamacion presentada para la indemnizacion por la muerte y gastos
GUERRERO C/ funerarios de uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastréficos y
ADMINISTRADO eventos terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo
660012333000 RA  DE LOS FALLO de Risaralda negoé las pretensiones e impuso sancion de multa equivalente a diez salarios minimos legales
27. 201900 RECURSOS DEL mensuales por temeridad, al sefialar que el actor ya tramit6 una accion de cumplimiento con identidad de
53001 VER : o : ; )
SISTEMA — partes, causa y objeto. La Sala advirti6 que en este caso no fue configurado el fendmeno de la cosa juzgada
GENERAL DE porque este proceso corresponde al tramite de una peticion diferente radicada por el actor como respuesta a
SEGURIDAD las glosas que llevaron a la no aprobacién de la auditoria de la reclamacion, por lo cual ordend el
SOCIAL EN cumplimiento de las normas invocadas en la demanda para que la auditoria sea culminada en el término de
SALUD ADRES Y treinta dias, dado que por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017 el tramite de las
OTRO reclamaciones es responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en
Salud conjuntamente con la Union Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de
2018.
SABINA DEL Cumpl. 22 Inst.: Revoca sentencia que neg6 pretensiones de la demanda y en su lugar accede a las
CARMEN pretensiones. CASO: La actora pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de
660012333000 BARON EALLO 2016y 17 dela Res_olucién 1645 de_2016 expedidos por el Ministerio de Sal_ud para que la Ad_ministradora de
28. 20190051101 BUELVAS C/ VER los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Union Temporal Auditores de Salud

ADMINISTRADO
RA DE LOS
RECURSOS DEL

concluyan la auditoria integral de la reclamacién presentada para la indemnizacion por la muerte y gastos
funerarios de uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastroficos y
eventos terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo
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SISTEMA de Risaralda negdé las pretensiones e impuso sancion de multa equivalente a diez salarios minimos legales
GENERAL DE mensuales por temeridad, al sefialar que la actora ya tramité una accién de cumplimiento con identidad de
SEGURIDAD partes, causa y objeto. La Sala advirti6 que en este caso no fue configurado el fenébmeno de la cosa juzgada
SOCIAL EN porgque este proceso corresponde al tramite de una peticion diferente radicada por la actora como respuesta a
SALUD ADRES Y las glosas que llevaron a la no aprobacion de la auditoria de la reclamacion, por lo cual ordend el
OTRO cumplimiento de las normas invocadas en la demanda para que la auditoria sea culminada en el término de
treinta dias, dado que por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017 el tramite de las
reclamaciones es responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en
Salud conjuntamente con la Union Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de
2018.
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedié a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora
DELIS EDILSA pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resolucion 1645
ANTOLINEZ de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos del Sistema de
RUIZ c/ Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Uni6on Temporal Auditores de Salud concluyan la auditoria integral
de la reclamacion presentada para la indemnizacion por la muerte y gastos funerarios de uno de sus
ADMINISTRADO o ; . e .
RA DE LOS familiares a cargo de la subcuenta dg accidentes qle transito, eventos .catastroflco_s_y eventos terroristas
660012333000 | RECURSOS DEL FALLO (ECAT) de_I antiguo _Fondo de Solidaridad y Garantia (FO_§YGA). El Tribunal Admlnlstratlvo de Rlsa_rald,a
29. declar6 el incumplimiento por parte de ADRES y de la Union Temporal y ordend llevar a cabo la auditoria
20190014801 | SISTEMA VER . L : i o e . o
— integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que por
GENERAL DE e :
mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es
SEGURIDAD - . X . .
responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
SOCIAL EN : - : . .
conjuntamente con la Union Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
SALUD ADRES Y . ey . - > .
cuyo periodo de transicién para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
OTRO ) o L . ) - .
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento de reclamacion.
DARWIN Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedio a las pretensiones de la demanda. CASO: El actor pretende
PESTANA el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resolucion 1645 de 2016
HERRERA C/ expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad
30 660012333000 | ADMINISTRADO FALLO | Social en Salud (ADRES) y la Union Temporal Auditores de Salud concluyan la auditoria integral de la
" | 20190011401 |RA DE LOS VER reclamacion presentada para la indemnizacién por la muerte y gastos funerarios de uno de sus familiares a
RECURSOS DEL cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastroficos y eventos terroristas (ECAT) del
SISTEMA antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de Risaralda declaré el
GENERAL DE incumplimiento por parte de ADRES y de la Unidon Temporal y ordend llevar a cabo la auditoria integral en el
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SEGURIDAD término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiteré que por mandato de la Ley
SOCIAL EN 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el trdmite de las reclamaciones es responsabilidad de la
SALUD ADRES Y Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud conjuntamente con la Unién
OTRO Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018, cuyo periodo de transicion
para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que haya realizado la auditoria en
el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha etapa del procedimiento de
reclamacion.
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedié a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora
CIELO ESTHER pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resolucion 1645
ANGARITA de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos del Sistema de
VIDES c/ Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la auditoria integral
de la reclamacion presentada para la indemnizacion por la muerte y gastos funerarios de uno de sus
ADMINISTRADO o . . - .
RA DE LOS familiares a cargo de la subcuenta dg accidentes qle transito, eventos _catastroflco_s.y eventos terroristas
660012333000 | RECURSOS DEL FALLO (ECAT) de_I antiguo _Fondo de Solidaridad y Garantia (FO§YGA). El Tribunal A:dmlnlstratlvo de RlsaraIQa
31. declaré el incumplimiento por parte de ADRES y de la Union Temporal y ordend llevar a cabo la auditoria
20190014001 | SISTEMA VER . L : . . e . o
— integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que por
GENERAL DE L .
mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es
SEGURIDAD - . . . .
responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
SOCIAL EN : - ) . ;
conjuntamente con la Union Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
SALUD ADRES Y . e ) e i .
cuyo periodo de transicién para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
OTRO ) L L ) ) - .
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento de reclamacion.
TEOBALDO Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedi6 a las pretensiones de la demanda. CASO: El actor pretende
NAVARRO el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resolucion 1645 de 2016
CARO Cc/ expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad
ADMINISTRADO Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la auditoria integral de la
660012333000 RA  DE LOS FALLO reclamacion presentada para la indemnizacion por la muerte y gastos funerarios de uno de sus familiares a
32. 20180035601 RECURSOS DEL VER cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastroficos y eventos terroristas (ECAT) del
SISTEMA E— antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de Risaralda declar6 el
GENERAL DE incumplimiento por parte de ADRES y de la Unidon Temporal y ordend llevar a cabo la auditoria integral en el
SEGURIDAD término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que por mandato de la Ley
SOCIAL EN 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es responsabilidad de la
SALUD ADRES Y Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud conjuntamente con la Union
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OTRO Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018, cuyo periodo de transicién
para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que haya realizado la auditoria en
el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha etapa del procedimiento de
reclamacion.

DRA. ROCIO ARAUJO ONATE
CON SUJETOS
SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedi6 a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora
pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resolucién 1645

ZAIDA de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos del Sistema de

MONTAREZ Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la auditoria integral

SUAREZ c/ de la reclamacién presentada para la indemnizacion por la muerte y gastos funerarios de uno de sus

ADMINISTRADO familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastroficos y eventos terroristas
(ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de Risaralda

660012333000 | RA DE LOS FALLO 7 o > . o
33. declaré el incumplimiento por parte de ADRES y de la Union Temporal y ordend llevar a cabo la auditoria
20190016201 | RECURSOS VER . o . . it e . o
E— integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que por

DEL SISTEMA . .
mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es

DE SEGURIDAD " o : . .
responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud

SOCIAL - : - ) . .

ADRES Y OTRO conjuntar_nente con la _U_Qlon Temporal Aydltores de Sa_llud en wrtugl del contrato de consultoria 080 de'2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencio desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento de reclamacion.

VIVIAN ~ PAOLA Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedié a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora

GARCIA USMA pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resolucion 1645

C/ de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos del Sistema de

ADMINISTRADO Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Uni6n Temporal Auditores de Salud concluyan la auditoria integral

660012333000 FALLO . ; D .
34. 20190045501 RA  DE LOS VER de la reclamacion presentada para la indemnizacion por la muerte y gastos funerarios de uno de sus

RECURSOS DEL E— familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastréficos y eventos terroristas

SISTEMA DE (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de Risaralda

SEGURIDAD declar6 el incumplimiento por parte de ADRES y de la Union Temporal y ordend llevar a cabo la auditoria

SOCIAL ADRES

integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiteré que por



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F66001233300020190016201%20RAO.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F66001233300020190045501%20RAO.pdf
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Y OTRO mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el trdmite de las reclamaciones es
responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
conjuntamente con la Union Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicién para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento de reclamacion.
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedi6 a las pretensiones de la demanda. CASO: El actor pretende
el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resoluciéon 1645 de 2016
expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad
FORTUNATO Social en Salud (ADRES) y la Union Temporal Auditores de Salud concluyan la auditoria integral de la
CHAGUENDO C/ reclamacion presentada para la indemnizacion por la muerte y gastos funerarios de uno de sus familiares a
ADMINISTRADO cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastroficos y eventos terroristas (ECAT) del
660012333000 RA DE LOS FALLO antiguo_Fpndo de Solidaridad y Garantia (FO_SYGA). El Tribunal Administrativo de Ri_sarald_a declar6 el
35. 20190047101 RECURSOS DEL VER incumplimiento por parte de ADRES y de la Union Temporal y ordend llevar a cabo la auditoria integral en el
SISTEMA DE E— término de treinta dias siguientes a la naotificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que por mandato de la Ley
SEGURIDAD 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el trdmite de las reclamaciones es responsabilidad de la
SOCIAL ADRES Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud conjuntamente con la Unién
Y OTRO Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018, cuyo periodo de transicion
para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que haya realizado la auditoria en
el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha etapa del procedimiento de
reclamacion.
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedio a las pretensiones de la demanda. CASO: El actor pretende
ADJEMIRO el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resolucion 1645 de 2016
AREVALO expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad
ORTEGA C/ Social en Salud (ADRES) y la Uniébn Temporal Auditores de Salud concluyan la auditoria integral de la
ADMINISTRADO reclamacion presentada para la indemnizacién por la muerte y gastos funerarios de uno de sus familiares a
36 660012333000 | RA  DE LOS FALLO cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastroficos y eventos terroristas (ECAT) del
" | 20190047501 | RECURSOS VER antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de Risaralda declar6 el
DEL SISTEMA incumplimiento por parte de ADRES y de la Unién Temporal y ordend llevar a cabo la auditoria integral en el

DE SEGURIDAD
SOCIAL ADRES
Y OTRO

término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que por mandato de la Ley
1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es responsabilidad de la
Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud conjuntamente con la Union
Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018, cuyo periodo de transicion



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F66001233300020190047101%20RAO.pdf
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para el estudio de las solicitudes vencio desde el 31 de octubre de 2018 sin que haya realizado la auditoria en
el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha etapa del procedimiento de
reclamacion.
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedi6 a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora
NOHEMY pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resolucion 1645
CECILIA de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos del Sistema de
MELENDEZ Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Union Temporal Auditores de Salud concluyan la auditoria integral
HERNANDEZ C/ de la reclamacién presentada para la indemnizacion por la muerte y gastos funerarios de uno de sus
ADMINISTRADO familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastréficos y eventos terroristas
RA DE (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de Risaralda
660012333000 FALLO 2 . > , o
37. RECURSOS DEL declar6 el incumplimiento por parte de ADRES y de la Union Temporal y ordeno llevar a cabo la auditoria
20190050801 VER . L : . o e . o
SISTEMAS — integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que por
GENERAL DE mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el trdmite de las reclamaciones es
SEGURIDAD responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
SOCIAL DE conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
SALUD - ADRES cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
Y OTRO haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento de reclamacion.
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedi6 a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora
DUNIS ESTHER pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resoluciéon 1645
de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos del Sistema de
BUELVAS : . L . Lo
REGINO c/ Seguridad Somg[ en Salud (ADRES) y Ia_ Unién _Temporal Auditores de Salud concluyan_la auditoria integral
de la reclamacién presentada para la indemnizacion por la muerte y gastos funerarios de uno de sus
ADMINISTRADO o . . e .
RA DE familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastroficos y eventos terroristas
660012333000 | RECURSOS DEL FALLO (ECAT) de_I antiguo _Fondo de Solidaridad y Garantia (FQ§YGA). El Tribunal A:dmlnlstratlvo de Rlsa_rald,a
38. declaré el incumplimiento por parte de ADRES y de la Union Temporal y ordend llevar a cabo la auditoria
20190051501 | SISTEMAS VER . P : . o e . o
— integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que por
GENERAL DE . .
mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el trdmite de las reclamaciones es
SEGURIDAD - . X . .
SOCIAL DE responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud

SALUD — ADRES
Y OTRO

conjuntamente con la Union Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento de reclamacion.



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F66001233300020190050801%20RAO.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F66001233300020190051501%20RAO.pdf
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Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedi6 a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora
MARIBEL pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resolucién 1645
CARRASCAL de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos del Sistema de
GALVAN c/ Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la auditoria integral
ADMINISTRADO de la reclamacion presentada para la indemnizacion por la muerte y gastos funerarios de uno de sus
RA DE familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastréficos y eventos terroristas
660012333000 | RECURSOS DEL FALLO (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de Risaralda
39. 20190051701 | SISTEMAS VER declar6 el incumplimiento por parte de ADRES y de la Unién Temporal y ordend llevar a cabo la auditoria
GENERAL DE — integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que por
SEGURIDAD mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el trdmite de las reclamaciones es
SOCIAL DE responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
SALUD — ADRES conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
Y OTRO cuyo periodo de transicién para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento de reclamacion.
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedi6 a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora
MAIRA MILENA pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resolucion 1645
COLLANTES de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos del Sistema de
CUELLAR c/ Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Uni6bn Temporal Auditores de Salud concluyan la auditoria integral
ADMINISTRADO de la reclamacién presentada para la indemnizacion por la muerte y gastos funerarios de uno de sus
RA DE familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastréficos y eventos terroristas
660012333000 | RECURSOS DEL EALLO (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de Risaralda
40. 20190053901 | SISTEMAS VER declar6 el incumplimiento por parte de ADRES y de la Unién Temporal y ordend llevar a cabo la auditoria
GENERAL DE — integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que por
SEGURIDAD mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es
SOCIAL DE responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud

SALUD — ADRES
Y OTRO

conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento de reclamacion.



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F66001233300020190051701%20RAP.pdf
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DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ

CON SUJETOS
SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedi6 a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora
pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resolucion 1645
MYRIAM de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos del Sistema de
BEATRIZ Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la auditoria integral
MONSALVE de la reclamacion presentada para la indemnizacion por la muerte y gastos funerarios de uno de sus
ADMINISTRADO familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastréficos y eventos terroristas
660012333000 | RA DE  LOS FALLO (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de Risaralda
41. 20190012601 | RECURSOS DEL VER declar6 el incumplimiento y ordené a ADRES y a la Unién Temporal llevar a cabo la auditoria integral en el
SISTEMA DE — término de treinta dias siguientes a la notificacién de la sentencia. La Sala reiter6 que por mandato de la Ley
SEGURIDAD 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es responsabilidad de la
SOCIAL _ Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud conjuntamente con la Unién
ADRES Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018, cuyo periodo de transicion
' para el estudio de las solicitudes venci6 desde el 31 de octubre de 2018 sin que haya realizado la auditoria en
el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha etapa del procedimiento de
reclamacion.
YANIRIS Cumpl. Grado de Consulta: Levanta sancién impuesta por incumplimiento parcial de la sentencia. CASO: La
GUTIERREZ actora tramit6 incidente de desacato por incumplimiento de la sentencia que ordené resolver la auditoria de la
SANTANA c/ reclamacion presentada para la indemnizacién por la muerte y gastos funerarios de un familiar con motivo de
ADMINISTRADO un accidente de transito. El Tribunal Administrativo de Risaralda impuso sancién consistente en dos dias de
660012333000 | RA DE  LOS AUTO arresto y multa de dos salarios minimos a la directora de otras prestaciones de la Administradora de los
42. 20190026002 | RECURSOS DEL VER Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y al representante legal de la Union Temporal
SISTEMA DE E— Auditores de Salud porque la sentencia no fue cumplida integralmente, pues el resultado de la auditoria no fue
SEGURIDAD comunicado a la actora. La Sala advirti6 que después de la notificacion de la providencia que impuso la
SOCIAL B sancion, la Unién Temporal acredité la notificacion del resultado de la auditoria hecha a la actora y allegé los
ADRES documentos correspondientes, por lo cual concluyé que lo procedente es levantar la sanciéon al estar
) debidamente acreditado el cumplimiento de la orden impartida en la sentencia dictada en este proceso.
ANGY CATALINA Cumpl. Grado de Consulta: Levanta sancién impuesta por incumplimiento parcial de la sentencia. CASO: La
660012333000 GARCES AUTO actora tramito incidente de desacato por incumplimiento de la sentencia que ordend resolver la auditoria de la
43. 20180049302 SANCHEZ C/ VER reclamacion presentada para la indemnizacion por la muerte y gastos funerarios de un familiar con motivo de

ADMINISTRADO
RA  DE LOS

un accidente de transito. El Tribunal Administrativo de Risaralda impuso sancién consistente en dos dias de
arresto y multa de dos salarios minimos a la directora de otras prestaciones de la Administradora de los



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F66001233300020190012601%20LJBB.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/A66001233300020190026002%20LJBB.pdf
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RECURSOS DEL Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y al representante legal de la Union Temporal
SISTEMA DE Auditores de Salud porque la sentencia no fue cumplida integralmente, pues el resultado de la auditoria no fue
SEGURIDAD comunicado a la actora. La Sala advirti6 que después de la notificacion de la providencia que impuso la
SOCIAL - sancién, la Union Temporal acredito la notificacion del resultado de la auditoria hecha a la actora y allegé los
ADRES. documentos correspondientes, por lo cual concluyd que lo procedente es levantar la sancion al estar
debidamente acreditado el cumplimiento de la orden impartida en la sentencia dictada en este proceso.
Cumpl. Grado de Consulta: Levanta sancién impuesta por incumplimiento parcial de la sentencia. CASO: El
JANER  DAVID actor tramité incidente de desacato por incumplimiento de la sentencia que ordend resolver la auditoria de la
ROSARIO reclamacion presentada para la indemnizacion por la muerte y gastos funerarios de un familiar con motivo de
CANTERO C/ un accidente de transito. El Tribunal Administrativo de Risaralda impuso sancién consistente en dos dias de
660012333000 ADMINISTRADO AUTO arresto y multa_ de dos salarios_ ml'nimo_s a la directora de otras prestaciones de la Administr_adora de los
44, 20180052702 RA  DE LOS VER Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y al representante legal de la Union Temporal
RECURSOS DEL — Auditores de Salud porque la sentencia no fue cumplida integralmente, pues el resultado de la auditoria no fue
SISTEMA DE comunicado a la actora. La Sala advirtié6 que segun las pruebas que obran en el expediente esta acreditada la
SEGURIDAD notificacion del resultado de la auditoria hecha a la actora, por lo cual concluyé que lo procedente es levantar
SOCIAL —ADRES la sancion al estar debidamente demostrado el cumplimiento de la orden impartida en la sentencia dictada en
este proceso.
DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
ggg RADICADO PR%JéggngS PROVIDENCIA RESULTADO
BLANCA RUBY Cumpl. 22 Inst.: _C(_)nfirma senten(,:ia que accedi6 a las pretensiones de la demanda. CASO: '—?f actora
NORENA AMAYA pretende el cumpllmlento de 'Io's art.lculos 2.6.1.4.3.12 del Decretp p?80 de 2016 y 17 de la Resolu'cmn 1645
c/ de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos del Sistema de
ADMINISTRADO Seguridad Socia_t[ en Salud (ADRES) y Ia_ Unién _Temporal Auditores de Salud concluyan_la auditoria integral
660012333000 | RA DE  LOS| EALLO de I_a_l reclamacion presentada para la mde;mmzacmn por I_a muerte y gastos ,fl_Jnerarlos de uno de_sus
45, 20190012901 | RECURSOS DEL VER familiares a cargo de la subcuentg dg accidentes qle transito, eventos 'catastroflco's.y eventos terroristas
SISTEMA DE — (ECAT) de_I antiguo _Fondo de Sqlldarldad y Garantia _(FOSYGA). El Tribunal Admlnlstr_atlvp _de Risaralda
SEGURIDAD dgclgro el mcgmphrplent_o y ordenod a ADR_ES ya la Unién Temporal llevar a capo la auditoria integral en el
SOCIAL - ADRES término de treinta dias siguientes a la notificacion de !a sentencia. La Sala reiteré que por manda_tp de la Ley
Y OTROS 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es responsabilidad de la

Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud conjuntamente con la Unién



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/A66001233300020180052702%20LJBB.pdf
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Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018, cuyo periodo de transicién
para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que haya realizado la auditoria en
el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha etapa del procedimiento de
reclamacion.
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedi6 a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora
pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resolucion 1645
MARTHA de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos del Sistema de
CECILIA Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la auditoria integral
‘o de la reclamacion presentada para la indemnizacion por la muerte y gastos funerarios de uno de sus
ARROYO IBANEZ o i . e .
c/ familiares a cargo de la subcuenta d(_a accidentes C!e transito, eventos _catastroflco_s_y eventos terroristas
660012333000 | ADMINISTRADO FALLO (ECAT) de_I antiguo _Fondo de Sqlldarldad y Garantia _(FOSYGA). El Tribunal Admlnlstrgtlv,o _de Risaralda
46. declaré el incumplimiento y ordené a ADRES y a la Unién Temporal llevar a cabo la auditoria integral en el
20190052601 | RA DE LOS VER P : . . e 2, . ey
— término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que por mandato de la Ley
RECURSOS DEL L . -
1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el trdmite de las reclamaciones es responsabilidad de la
SISTEMA DE _ . : . : L
Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud conjuntamente con la Union
SEGURIDAD : : , . -
ADRES Temporal Au_dltores de Sqlud en thqd del contrato de consultoria 080 o_Ie 2018, cuyo p.erlodo de transicion
para el estudio de las solicitudes venci6 desde el 31 de octubre de 2018 sin que haya realizado la auditoria en
el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha etapa del procedimiento de
reclamacion.
ADICION
ELECTORAL
DR. LUIS ALBERTO ALVAREZ PARRA
ACTOR Y QUIEN
CON OCUPA EL CARGO
SEC RADICADO INDICADO EN EL ACTO PROVIDENCIA RESULTADO
DEMANDADO
PARTIDO DE
110010328000 | REIVINDICACIO :
47- 1 20100002800 |N ETNICA /| AYTO Retirado

CONSEJO
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TABLERO DE RESULTADOS SALA 2019 40 DE 10 DE OCTUBRE DE 2019

ACTOR Y QUIEN
CON OCUPA EL CARGO
SEC RADICADO INDICADO EN EL ACTO

DEMANDADO

PROVIDENCIA

RESULTADO

NACIONAL
ELECTORAL

ACCION DE TUTELA

DR. LUIS ALBERTO ALVAREZ PARRA

ACTOR Y QUIEN
CON OCUPA EL CARGO
SEC RADICADO INDICADO EN EL ACTO

DEMANDADO

PROVIDENCIA

RESULTADO

JAIME  REYES
BRETON C/
CONSEJO DE

48. 11001091003321153000102 ESTADO
SECCION
SEGUNDA

SUBSECCION A

FALLO
VER

TvsPJ 22 Inst.:. Confirma fallo de primera instancia. CASO: La parte actora considera que la autoridad
judicial censurada incurrio en defecto sustantivo, procedimental y desconocimiento del precedente, al
aplicar el término de caducidad del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho sin tener en
cuenta que los usuarios no tuvieron certeza del momento en que se levant6 el paro judicial del 2014. En
primera instancia se negd el amparo solicitado en consideracion a que la judicatura cuestionada si tuvo en
cuenta las situaciones excepcionales del caso, por ello no exigié que la demanda se presentara el dia en el
gue vencia el término de caducidad, sino aquél en el que se reanudd el servicio. La Sala confirma dicha
decisién por los mismos motivos. Se agrega que las providencias que a juicio del actor fueron desconocidas
no constituyen precedente por lo que este reparo no tiene vocacion de prosperidad.

TdeFondo: Tutela de fondo

TvsPJ: Tutela contra Providencia Judicial
TvsActo: Tutela contra Acto Administrativo
Cumpl.: Accién de cumplimiento

Unica Inst.: Unica Instancia

12 Inst.: Primera Instancia

22 Inst.: Segunda Instancia

Consulta: Consulta Desacato

AV: Aclaracién de voto

SV: Salvamento de voto



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020190321301%20LAAP.pdf

